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Juzgado de Primera Instancia número 104 de Madrid 

Juicio ordinario número 2021. 2023

Obligaciones

SENTENCIA Nº 367/2022

En la ciudad de Madrid, a 23 de noviembre del año 2022

Por el magistrado titular de este tribunal unipersonal, don José-Ramón 

Manzanares Codesal, han sido vistos los autos del juicio ordinario de 

referencia, seguidos a instancia de DOÑA MARÍA-MERCEDES MAZUECOS 

GÓMEZ y DON JUAN-ANTONIO REYES HONTORIA (con representación 

técnica de DON JUAN-JOSÉ LÓPEZ SOMOVILLA y dirección letrada de DON 

JUAN MADRIGAL BORMASS); frente a la mercantil ROYAL VACATIONS & 

RESORTS, S.L.  (en situación de rebeldía procesal).

Esta sentencia que es dictada en nombre de S.M. EL REY se estructura 

en los siguientes 

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La actora formuló en su demanda tres peticiones, de las que 

desistió de la segunda y tercera (letras b y c del suplico) en la audiencia previa, 

restando sólo solicitud de declaración de nulidad del contrato perfeccionado el 

16 de marzo de 2003, de aprovechamiento por turnos, identificado como MR 84 

/ 2003, relativo a una propiedad situada en el conjunto residencial OGISAKA 

GARDEN, en Denia, Alicante, cuya formalización ha sido acompañada por la 

parte actora como documento número uno. También solicitó la condena en 

costas.

Los hechos de la presente litis quedan reflejados, en lo que a esta 

resolución conciernen, en sede del primero de los fundamentos jurídicos. 

SEGUNDO.- Consumada la fase escrita de alegaciones mediante la 

admisión a trámite de la demanda, de un lado, y el emplazamiento para 
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la “compensación de costas” (GUASP DELGADO) para cuando las 

pretensiones no resulten íntegramente estimadas, y el de la “temeridad”.

 Anudando los tres, “las costas de la primera instancia se impondrán a la 

parte que haya visto rechazadas todas sus pretensiones” (“salvo que el tribunal 

aprecie, y así lo razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho o de 

derecho”); ambas citas del artículo 394.1.I. 

A la vista del signo del fallo de esta resolución y no concurriendo al 

entender del juzgador serias dudas de hecho o Derecho, procede imponer a la 

parte vencida la mitad de las costas producidas en esta instancia (la demanda 

fue dirigida frente a dos litisconsortes pasivas, alcanzándose un acuerdo con la 

codemandada, que ha sido objeto de homologación=, con la limitación 

cuantitativa reseñada en el artículo 394.3.I LEC (1/3) 

Finalmente debe darse cumplimiento a las indicaciones del artículo 

248.4 y de la disposición adicional decimoquinta, numeral 6; ambos de la 

LOPJ.

En consideración a los razonamientos expuestos procede dictar el 

siguiente 

FALLO

Debo estimar y estimo íntegramente la demanda de juicio ordinario 

interpuesta por DOÑA MARÍA-MERCEDES MAZUECOS GÓMEZ y DON 

JUAN-ANTONIO REYES HONTORIA (con representación técnica de DON 

JUAN-JOSÉ LÓPEZ SOMOVILLA); frente a la mercantil ROYAL VACATIONS 

& RESORTS, S.L.  (en situación procesal de rebeldía) y en su virtud: 

PRIMERO.- Declaro la nulidad del contrato perfeccionado el 16 de 

marzo de 2003, de aprovechamiento por turnos, identificado como MR 84 / 

2003, relativo a una propiedad de la demandada en un identificado como 

conjunto residencial OGISAKA GARDEN, en Denia, Alicante, cuya 
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formalización ha sido acompañada por la parte actora como documento 

número uno.

SEGUNDO.- Condeno a la parte demandada al pago de la mitad de las 

costas devengadas por el presente proceso. 

Líbrese y únase certificación de esta resolución a las actuaciones, 

incorporándose la original al Libro de Sentencias del Juzgado. 

Notifíquese esta resolución a las partes (art. 150.1 LEC) “bajo la 

dirección del Secretario” (art. 152.1), en tiempo (art. 151) y legal forma (art. 

152).

          Así, por esta mi sentencia, definitivamente juzgando en primera 

instancia, lo pronuncio, mando y firmo. 

 E/

RECURRIBILIDAD.- Dicha sentencia puede ser impugnada, ex artículos 

448.1 (requisito de gravamen) y 455 LEC, mediante recurso de apelación para 

ante la Audiencia Provincial. 

El recurso deberá interponerse, sin fase previa de preparación, por 

escrito dirigido a este Juzgado, en el plazo de 20 días hábiles contados desde 

el día siguiente a su notificación (art. 458.1 LEC); debiendo “exponer las 

alegaciones en que se base la impugnación, además de citar la resolución 

apelada y los pronunciamientos que impugna” (art. 458.2 LEC, modificado, al 

igual que el arábigo 1, por la Ley 8/2011, de 1 de julio, de Medidas de 

Agilización Procesal).
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